UCHWALA Nr 320/W/10
Skiadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Warszawie
Z dnia 15 grudnia 2010 roku

W sprawie: opinii o przediozonym przez Zarzad Powiatu Wolomiriskiego projekcie
uchwaly budzetowej na 2011 rok,

Na podstawie art. 13 pkt 3 w zwigzku z art. 19 ust. 2 oraz art. 20 ust. 2 ustawy z
dnia 7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jedn. Dz.U.
z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z poZn.zm.) oraz art, 238 ust. 1 pkt 2 i 246 ust. 1 2 ustawy z
dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (Dz.U. 157, poz. 1240 z pdzn.zm.) -
Skiad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie:

Przewodniczaca: - lwona Molitor
Czionkowie: - Lucyna Kusinska
- Bozena Zych

uchwala, co nastepuje:

§1

Wydaje pozytywna opinie z uwagami o przediozonym przez Zarzad Powiatu
Woiominiskiego projekcie uchwaty budzetowej na 2011 rok (pkt | Uzasadnienie).

§2

Opiniuje pozytywnie mozliwosé sfinansowania zaplanowanego na rok 2011 deficytu
budzetu (pkt ll Uzasadnienia).

§3
Opinie RIO w Warszawie o projekcie uchwaly budzetowe; Zarzad Powiatu

Wolominiskiego jest obowiazany przedstawi¢ Radzie Powiatu przed uchwaleniem
budzetu.

§4

Od niniejszej uchwaly shuzy odwofanie do Kolegium Regionalnej tzby Obrachunkowej w
Warszawie w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Uzasadnienie

W dniu 15 listopada 2010 roku zostat przedtozony Regionalnej Izbie
Obrachunkowej z uchwata Nr 11I-156/10 z dnia 10 listopada 2010r. projekt uchwaty
budzetowej na rok 2011 wraz z uzasadnieniem do projektu uchwaty budzetowe.

_ Sktad Orzekajgcy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie dokonat analizy
i oceny w/w materiatow przyjmujac nastepujace kryteria:

1. okreslong przepisami art. 238 ust. 1§ 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o
finansach publicznych oraz art. 52 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o
samorzadzie gminnym terminowo$é przedtozenia opiniowanego dokumentu,



. wypetnienie wymogéw co do szczegdlowosci projektu budzetu oraz dotyczacych

uzasadnienia do projektu uchwaly budzetowej oraz materiatow informacyjnych
przedktadanych wraz z projektem uchwaly budzetowej okreslonych przez Rade
Powiatu Wotominskiego w uchwale:

- Nr XLV-340/10 z dnia 31 sierpnia 2010r. w sprawie okreslenia trybu prac nad
projektem uchwaty budzetowej,

. zgodno$é zakresu projektu uchwaly budzetowej z wymogami wskazanymi w art. 211

ust. 5, 212, 214 i 215, 216 ust. 2, 235 ust. 1,236 ust. 1, 3 i 4 art. 237 ust. 112
ustawy o finansach publicznych — ocena zupeino$ci i spojnoéci budzetu,

. zgodnoéé zaplanowanych zrodet dochodéw i kierunkéw ich wydatkowania z

obowiazujacymi w tym zakresie przepisami prawa, a w szczegolnosci zabezpieczenie
realizacji zadan wtasnych j.s.t., zadan zleconych z zakresu administracji rzadowej i
innych zadan zleconych ustawami, a takze zadan realizowanych na podstawie
porozumien, ‘

. przestrzeganie zasad ustalonych w art. 222 ust. 1-3 ustawy o finansach

publicznych oraz art. 26 ust. 4 ustawy z dnia 26 kwietnia 2007 roku o
zarzadzaniu kryzysowym,

. zachowanie wymagane] art. 242 ust. 1 ustawy o finansach publicznych relacji w

zakresie wydatkow biezgcych budzetu,

. zachowanie zgodnosci wartoéci przyjetych w uchwale budZzetowej z wartosciami

wykazanymi w Wieloletniej Prognozie Finansowej w zakresie wyniku budzetu,
zwiazanych z nim kwot przychodéw i rozchodéw oraz diugu j.s.t. (art. 229 ust. 1
ustawy o finansach publicznych),

. zgodnoé¢ proponowanych upowaznien dla organu wykonawczego z przepisami.art.

212 ust. 2, 258 i 264 ust. 3 ustawy o finansach publicznych,

. prawidtowosé planéw przychodow i wydatkow zakladdéw budzetowych i plandw

dochodéw rachunku dochodéw jednostek oS$wiatowych oraz wydatkow nimi
finansowanych,

10. zgodnosé zastosowanej klasyfikacji budzetowej z ‘przepisami Rozporzadzenia

Ministra Finansow z dnia 14 czerwca 2006 roku w sprawie szczegbtowej klasyfikacji
dochodéw, wydatkéw, przychodéw i rozchodéw oraz $érodkéw pochodzacych ze
zrédet zagranicznych (Dz.U. Nr 107, poz. 726 z p6zn. zm.).

Do przediozonego projektu uchwaly budzetowej Powiatu Wolominskiego na 2011 rok

Sktad Orzekajgcy RIO w Warszawie wnosi nastepujgce uwagi:

1. W § 1 ust. 1 uchwaly budzetowej oraz w zataczniku Nr 1 do uchwaty budzetowej

ustalono dochody budzetu Powiatu w ukiadzie dziatéw i rozdzialow klasyfikacji
budzetowej z wyszczegdlnieniem dochodoéw biezacych i dochoddw majatkowych.
Powyzsze narusza art. 211 ust. 5 i art. 214 u.fp. Zgodnie z w/w przepisami plan
dochodéw budzetu nie stanowi zalacznika do uchwaly budZzetowej, gdyz stanowi
element budzetu, z ktérego sktada sie uchwata budzetowa. Powyzsze dotyczy takze:
pozostalych zatgcznikéw do uchwaty budzetowej nie wymienionych w art. 214 u.fp.
Ponadto ustawodawca w art. 235 ust. 1 u.fp. nakazat sporzadzanie plandw
dochodow budzetu, j.s.t. w uktadzie dzialéw klasyfikacji budzetowej, w ktérym nalezy
wyszczegolnié planowane kwoty dochodéw biezacych i majatkowych wediug ich
srodet. Powyzsze wynika z tego, ze paragrafy klasyfikacji budzetowej okresiajace m.

2



in. rodzaj dochodu nie wymieniajg wszystkich Zrédet dochodéw budzety j-s.d.
Zastosowana w zat. Nr 1 terminologia paragrafow klasyfikacji budzetowej nie
wyczerpuje zatem dyspozycji art. 235 ust 1 ufp. Powyzsze dotyczy zrédet
dochodéw budzetu okreslonych jako np.: ,wplywy z réznych dochodéw w kwocie
80.000 zt zaplanowanych w dz. 750, rozdz. 75020, ,wplywy z innych lokalnych optat
pobieranych przez js.t. na podstawie odrebnych ustaw” w kwocie 2.607.220 z
zaplanowanych w dz. 756, rozdz. 75618, Wplywy z réznych optat” w kwocie 1.610 zt
zaplanowanych w dz. 801, rozdz. 80130, wplywy z réznych optat’ w kwocie 7.000 zt
oraz ,wplywy z réznych dochodéw” w kwocie 400.000 z} zaplanowane w dz. 900,
rozdz. 90019.

- W § 1 ust. 2 uchwaly budzetowej oraz w zat. Nr 2a do uchwaly budzetowej ustalono
wydatki Starostwa Powiatowego oraz imiennie wskazanych jednostek podleglych, w
uktadzie dziatdw i rozdziatow klasyfikacji budzetowej, z wyodrebnieniem wydatkow
biezacych na wynagrodzenia i sktadki od nich naliczane oraz na realizacje zadan
statutowych oraz wydatkéw majgtkowych. PowyZzsze narusza art. 249 ust. 1 pkt 1
u.f.p., zgodnie z ktérym w terminie 21 dni od dnia podjecia uchwaty budzetowej
zarzad j.s.t. (starosta) przekazuje podleglym jednostkom informacje o ostatecznych
kwotach dochodéw i wydatkow tych jednostek oraz wysokosci dotacji i wplat do
budzetu.

. W zal. Nr 2b do uchwaly budzetowej ustalono plan wydatkéw majgtkowych na rok
2011 okreslajgcy m.in. nazwe zadania, w tym rodzaj wydatku oraz plan wydatkéw na
zadania oraz zrédia finansowania zadania. Zgodnie z § 5 ust. 3 uchwaly Nr XLV-
340/10 Rady Powiatu Wotomiriskiego z dnia 31 sierpnia 2010 roku w sprawie
okreslenia trybu prac nad projektem uchwaly budzetowej, projekt planu wydatkow
majatkowych sporzadzany jest w podziale na dzialy, rozdziaty i zadania inwestycyjne
Z podaniem planowanej kwoty. Z powyzszego wynika, ze plan wydatkow
majatkowych nie obejmuje okreslania zrodet finansowania zadania. Przedmiotowy
plan wydatkow obejmuje m.in. wydatki na nieokreslone zadania ftj. zakupy
inwestycyjne zaplanowane w dz. 600 rozdz. 60014 na kwote 600.000 z ; dz. 750,
rozdz. 75002 na kwote 480.000 zi. Ponadto w dz. 754, rozdz. 75411 zaplanowano
wydatki na zakupy inwestycyjne dia Komendy Powiatowej Parstwowej Strazy
pozarnej w kwocie 60.000 zt na zakup ilekkiego samochodu operacyjnego z napedem
terenowym 4x4. W ocenie Skiadu Orzekajgcego Komendy Powiatowe Panstwowej
Strazy Pozarnej realizuja zadania panstwa w zakresie ochrony przeciwpozarowej i sg
finansowane z budzetu paristwa w formie dotacji celowych przekazywanych
powiatom na podstawie art. 8 ust. 2 ust. z dnia 13 listopada 2003 roku o dochodach
j-s.t.

W mysl art. 32a ust. 2 i 3 ustawy o samorzadzie powiatowym jednostki organizacyjne
stanowigce aparat pomocniczy kierownikéw powiatowych stuzb, inspekdji i strazy nie
stanowig jednostek organizacyjnych powiatu w rozumieniu art.. 33 ustawy a jedynie
s3 powiatowymi jednostkami budzetowymi w rozumieniu ustawy o finansach
publicznych. Powiat nie moze zatem finansowag dziatalnosci KPPSP,

- W § 4 uchwaly budzetowej oraz w zat. Nr 4 ustalono planowane dotacje udzielane z
budzetu powiatu podmiotom nalezacym i nienalezgcym do s.f.p. Dotacje te obejmujg
m.in. dotacje podmiotowe dla Gminy Zielonka na prowadzenie Swietlicy
srodowiskowej, dla gmin na realizacje zadan z zakresu gospodarki odpadami oraz
zwigzanych z ochrong pomnikéw przyrody, dla Gminy Wolomin na prowadzenie
biblioteki powiatowej, na prowadzenie osrodka wsparcia Caritas Radzymin oraz na



dofinansowanie dzialalnoéci Warsztatéw Terapii Zajeciowych. Watpliwosci Sktadu
Orzekajacego budzi podmiotowy charakter powyzszych dotacji w Swietle art. 131
ufp., zgodnie z ktérym dotacje podmiotowe obejmuja $rodki dla podmiotu
wskazanego w odrebnej ustawie lub umowie migdzynarodowej, wytacznie na
dofinansowanie dziatalnosci biezacej w zakresie okreslonym w odrgbnej ustawie lub
umowie miedzynarodowej. Ponadto w tym zat wymieniono dotacje dla
niepublicznych jednostek o$wiatowych okreélajac je jako dotacje celowe, podczas
gdy z ustawy z dnia 8 wrzesnia 1991 roku o systemie o$wiaty wynika, ze sg to
dotacje podmiotowe. Przy planowaniu dotacji nalezy zatem opiera¢ sie na przepisie
ustawy, z ktorego wynika mozliwosé udzielenia dotacji z budzetu js.t. oraz jej
przeznaczenie czyli charakter dotacji (art. 126 u.f.p.)

. W § 5 uchwaly budzetowej oraz w zal. Nr 5 do uchwaly ustalono plan dochodow
rachunku dochodow gromadzonych na wyodrebnionym rachunku jednostek
dziatajacych na podstawie ustawy o systemie o$wiaty oraz wydatkow nimi
finansowanych. Plan ten obejmuje m.in. rodzinne domy dziecka Nr 1-4 w zakresie
okreslenia §rodkéw obrotowych na poczatku roku 2011 oraz wydatkow
finansowanych z tych érodkéw. W ocenie SO powyzsze i jest sprzeczne z art. 93
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku Przepisy wprowadzajace ustawe o finansach
publicznych. Zgodnie z tym przepisem po dniu 31 grudnia 2010 roku $rodki pieniezne
pozostate na wydzielonym rachunku dochodoéw wiasnych w rozumieniu art. 22 ust. 3
ustawy z dnia 30 czerwca 2005 roku o f.p. podiegajg odprowadzeniu na rachunek
pomochiczy samorzadowej jednostki pomocniczej, z ktérego moga by¢ wykorzystane
na dotychczasowe cele do dnia 30 czerwca 20011 roku. Po tym terminie Srodki
pieniezne niewykorzystane nalezy przekaza¢ na dochody budzetu js.t.

. W planie dochodéw budzetu Powiatu w dz. 900 zaplanowano dochody z tytuiu
wplywéw i wydatkéw zwigzanych .z gromadzeniem $rodkow z optat i kar za
korzystanie ze $rodowiska w taczne]j kwocie 407.000 zt. W planie wydatkow budzetu -
Powiatu w dz. 900, rozdz. 90002, 90004, 90005 i 90095 zaplanowano wydatki w
tacznej kwocie 340.000 zi, w tym 160.000 zt w rozdz. 90095 Jpozostata dziatalno$c”.
Powyzsze narusza art. 403 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo
ochrony $rodowiska nakazujgcego finansowanie zadan z zakresu ochrony
srodowiska w wysokosci nie mniejszej niz kwota wptywu z tytutu optat i kar, o ktorych
mowa w art. 402 ust. 4-6 czyli za korzystanie ze $rodowiska. Ponadto art. 237 ust. 1
u.fp. nakazuje okresli¢c w planie dochodéw i wydatkow budzetu j.s.t. dochody i
wydatki finansowane z tych dochodéw, zwigzane ze szczegllnymi zasadami
wykonywania budzetu jednostki wynikajacymi z odrebnych ustaw. Powyzsze zdaniem
SO dotyczy m.in. w/w dochoddw. Dodaé nalezy, ze w planie wydatkow brak rozdz.
90019.

. W § 7 uchwaly budzetowej zawarto upowaznienie dla Zarzadu Powiatu do
dokonywania zmian w planie wydatkéw z wylaczeniem przeniesien wydatkéw miedzy
dziatami oraz zmian w kwotach wydatkéw na przedsigwzigcia polegajacych na
przesunieciach:

1) miedzy rozdziatami planow wydatkéw biezacych obejmujgcych zaplanowanie
pod rozdzialem nowych wydatkéw na uposazenia i wynagrodzenia ze
stosunku pracy oraz zwiekszenie zaplanowanych w rozdziale wydatkow na
uposazenia i wynagrodzenia ze stosunku pracy w wyniku zmniejszenia innych
wydatkow biezacych,



2) miedzy rozdziatami planu wydatkéw biezgcych polegajgcych na zmniejszeniu
pod rozdziatami planu wydatkéw na uposazenia i wynagrodzenie ze stosunku
pracy oraz zaplanowaniu lub zwiekszeniu innych wydatkéw bieZzgcych,

3) w planie wydatkow majgtkowych pomiedzy wydatkami majatkowymi danego
dziafu przy zachowaniu ich zakresu fzeczowego z wylaczeniem zmian
polegajacych na:

a. tworzeniu nowego wydatky majgtkowego,
b. wykresleniu zaplanowanego wydatku majatkowego.

Zdaniem Skiadu Orzekajgcego zmiany w planie wydatkéw polegajace na
przesunigciach wydatkéw oznaczajg zwigkszenie lub zmniejszenie wydatkéw w
wyniku dokonanych przesunieé wydatkow. Pojecie przesunigcia w planie wydatkow
jest zatem wezsze od pojecia zmiany planu wydatkow, ktre oznacza takze
Zaplanowanie nowych wydatkéw lub wykreslenie zaplanowanych wydatkéw. Skoro
zatem przedmiotowe upowaznienie dotyczy zmian w planie wydatkow polegajgcych
ha przesunigciach miedzy rozdziatami wydatkow to tym samym nie moze ono
prowadzi¢ do zaplanowania pod rozdziatem nowych wydatkéw na uposazenia i
wynagrodzenia ze stosunku pracy iub tez zaplanowaniu innych wydatkéw biezgcych
a fakze tworzeniu nowego wydatku majatkowego, czy wykresleniu Zaplanowanego
wydatku majatkowego. Przedmiotowe upowaznienia sa zatem wewnetrznie
sprzeczne.

Ponadto w ocenie Skiadu Orzekajgcego upowaznienia zawarte w § 7pkt1i2
naruszajg art. 258 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 257 pkt 3 u.fp. W zakresie planu
wydatkéw na uposazenia i wynagrodzenia ze stosunku pracy organ stanowigcy j.s.t.
jest uprawniony do udzielenia upowaznienia organowi wykonawczemu do
dokonywania zmian planu tych wydatkéw w dziale. PowyZzsze oznacza, ze wysokosé
wydatkéw na uposazenia i wynagrodzenia ze stosunku pracy w dziale nie moze ulec
zwigkszeniu lub zmniejszeniu kosztem lub na rzecz innych wydatkéw biezacych.
Ponadto z § 7 nie wynika, ktérych przedsiewzigé dotyczy wylgczenie zawarte w
przedmiotowych upowaznieniach.

. W § 8 pkt 1 uchwaty budzetowej zawarto upowaznienie dla Zarzadu Powiatu do
przekazania kierownikom jednostek budzetowych upowaznieri do dokonywania
przeniesien w planie wydatkéw biezgcych . powyzsze narusza art. 258 ust. 1 pkt 2
u.f.p. ktéry uprawnia organ stanowigcy j.s.t. do upowaznienia zarzadu do przekazania
niektoérych uprawnienn do dokonywania przeniesien planowanych wydatkéw innym
jednostkom organizacyjnym j-s.. Z powyzszego wynika, ze w Upowaznieniu nalezy
wskazaé, ktére konkretnie wydatki biezgce moglyby byé przenoszone i na czym
mialyby polegaé przesuniecia tych wydatkow.

- W § 8 pkt 4 uchwaly zawarto upowaznienie dla Zarzadu Powiatu do przekazania
upowaznien kierownikom jednostki do zaciggania zobowigzan z tytutu umaow, ktdrych
realizacja w roku nastepnym jest niezbedna do zapewnienia ciaglosci dziatania
jednostki, gdy termin zaptaty uptywa w roku 2012 do tacznej kwoty 5.000.000 zt .

W ocenie SO powyzsze Upowaznienie narusza art. 258 ust, 1 pkt 3 w zwiazku z art.
228 ust. 1 pkt 2 ufp. Umowy, ktérych realizacja w roku budZetowym i w latach
nastepnych jest niezbedna do zapewnienia ciaglo$ci dzialania jednostki, z ktérych
wynikajgce pfatnosci wykraczajg poza rok budzetowy moga stanowi¢
przedsigwziecia, ujmowane w zafaczniku do uchwaly w sprawie wpf, o ktérych mowa
W art. 226 ust. 4 pkt 2 ufp., jezeli $g umowami wieloletnimi czyli okreslonymi w



czasie przez strony umowy. Jezeli tego typu umowy nie sa zawierane na okreslony
czas czyli stanowig umowy bezterminowe, wtedy nie stanowig one przedsiewzigé a
jedynie umowy, o ktérych mowa w art. 228 ust. 1 pkt 2 u.f.p. Dla w/w uméw bedacych
przedsiewzigciami limit zobowiazan okre$la zatacznik do uchwaty w sprawie wpf,
natomiast dla tych umow nie bgdacych przedsiewzieciami nalezy ustali¢ odrgbnie
limit wydatkéw (zobowigzan) w wieloletniej prognozie finansowej. Z analizy uchwaly w
sprawie wpf wynika, ze w wpf, nie okreslono limitu wydatkéw (zobowigzan) dla w/w
uméw a zatem kwota 5.000.000 zt, o ktérej mowa w upowaznieniu zostata okreslona
catkowicie dowolnie gdyz nie znajduje odzwierciedlenia w wpf. Zdaniem SO biedne
jest takze upowaznienie udzielone przez Rade Powiatu Zarzadowi Powiatu do
zaciagania w/w umoéw zawarie w uchwale w sprawie wpf, ktore stanowi podstawe do
przekazania tego upowaznienia w uchwale budzetowej kierownikom jednostek
organizacyjnych j.s.t. Uwagi w zakresie tego upowaznienia zawarte sa w opinii SO
dotyczacej uchwaty w sprawie wpf.

Proponowany budzet Powiatu Wolominskiego na 2011 rok przewiduje deficyt budzetu w

kwocie 12.972.520 zt finansowany przychodami pochodzacymi z Zaciagnietych
kredytéw w wysokosci 12.972.520 zt. Powyzsze jest zgodne z art. 217 ust. 2 u.f.p.

Majac powyzsze na uwadze Skiad Orzekajacy Regionainej Izby Obrachunkowej w
Warszawie postanowit jak w sentencji uchwaly.
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UCHWALA Nr 3202/W/10
Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Warszawie
z dnia 28 grudnia 2010 roku

W sprawie: sprostowania oczywistej omytki pisarskiej w uchwale Nr 320/W/10 Sktadu
Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 15
grudnia 2010 roku.

Na podstawie art. 13 pkt 3 w zwiazku z art. 19 ust. 2 oraz art. 20 ust. 2 ustawy z
dnia 7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jedn.: Dz.U.
z 2001r. Nr 55, poz. 577 z poin.zm.) - Sklad Orzekajacy Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie postanawia:

§1

Dokona¢ sprostowania oczywiste] omytki pisarskiej w uchwale Nr 320/W/10 Skiadu
Orzekajacego Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 15 grudnia 2010
roku w sprawie opinii o przedlozonym przez Zarzad Powiatu Wolominskiego projekeie
uchwaty budzetowej na 2011 rok w sposdb nastepujacy: w tytule uchwaly nastepujace
stowa:
»W sprawie opinii o przediozonym przez Zarzad Powiatu Wolominskiego projekcie
uchwaty budzetowej na 2011 rok”
Zmienia sie na:
»W Sprawie;
I. opinii o przedlozonym przez Zarzad Powiatu Wolominskiego projekcie uchwaty
budzetowej na 2011 rok,
2. opinii 0 mozliwosci sfinansowania deficytu budzetu Powiaty Wolominiskiego
przedstawionego w projekcie uchwaly budzetowej na 2011 rok”.

Uzasadnienie

Zmiany okreslonej w w/w § 1 uchwaty dokonano w zwiazku z wystapieniem oczywiste;
omyiki pisarskiej. Niniejsze zmiany odnosza sie do prawidlowego okreslenia w tytule
uchwaly jej przedmiotu w zwiazku z § 2 uchwaly i pkt II Uzasadnienia do uchwaty, w
kiérych Skiad Orzekaj acy RIO w Warszawie wyrazit opini¢ o mozliwosei sfinansowania
zaplanowanego na rok 2011 deficytu budzetu.



W zwiazku z powyzszym zaistniata koniecznosc zmiany uchwaly w sposéb
okreslony w § 1 niniejszej uchwaly. Pozostata tresc uchwaty Nr 320/W/10 Skiadu
Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 15 grudnia 2010
roku w sprawie:

1. opinii o przedlozonym przez Zarzad Powiatu Wolominskiego projekcie uchwaty
budzetowei na 2011 rok,

2. opinii o mozliwosei sfinansowania deficytu budzetu Powiatu Wotominskiego
przedstawionego w projekcie uchwaly budzetowej na 2011 rok — pozostaje bez zmian.

Biorgc powyzsze pod uwage, Skiad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Warszawie, postanowil jak w sentencji.
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